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RESUMO

O presente trabalho visa dar um panorama geral da questdo que
envolve as acepcoes filosoficas do dever moral e da consciéncia moral
no mundo hodierno. Ainda apde breves adendos da filosofia de
Lévinas e Sartre como modelos oposicionistas que as diversas
acepcOes éticas podem tomar dentro de um sistema abrangente da
sociedade como um todo. Ademais, o texto apresenta uma distin¢ao
terminoldgica entre ética e moral que serd necessaria para a concepgao
do sistema da consciéncia moral tal e qual apresentada por Vazquez.
Posteriormente, tragca os elementos constitutivos essenciais da filosofia
kantiana que embasam o dever moral em suas raizes racionais,
postulando o elemento da Razdo como pressuposto basico e objetivo
de toda a construcao filoséfica e ética de seu sistema. Para tanto, tendo
que ser demonstrada sua construgdo filoséfica desde os primoérdios
constitutivos da boa vontade, passando pelo encorpamento racional
das maximas até chegar a definicdo dos imperativos. Discorre
brevemente acerca dos imperativos categdricos e hipotéticos dando
uma demonstragdo coesa da sua funcionalidade no sistema ético
kantiano. A seguir passa a tratar da questdo da consciéncia moral
dando enfoque a doutrina professada por Sdnchez Vazquez e seu
sistema heterondmico, discorrendo acerca de sua finalidade precipua
como filtro julgador das acdes numa perspectiva prévia ao julgamento
dos deveres morais, finalizando com uma breve inflexdo entre os dois
sistemas apresentados. Sendo denotado, por fim, o cariter deveras
mais formal e mais acurado do sistema kantiano que ha de prosperar
sobre qualquer outro sistema apresentado.

Palavras-chave: Dever Moral. Consciéncia Moral. Etica. Autonomia
da Vontade.

1. INTRODUCAO

Hodiernamente, uma miriade de questdes de ordem ética e moral estd a ser
carreada para o epicentro das discussdes sociais com uma maior freqiiéncia. Isto € um claro
reflexo de uma prévia disseminacdo de idedrios hedonistas e relativistas universais. Numa
sociedade na qual tais valores sdo evocados em face de um individualismo exacerbado é
comum que tenhamos o choque dos mesmos para com as questdes morais que por vezes
recaiam em alguns meandros da sociedade, principalmente o académico.



Como haver a correspondéncia entre os anseios da sociedade e as desavencas
internas que permeiam os desejos do proprio ser? O comportamento esperado do individuo
contraposto as mais diversas regras sociais € algo que se interpde no pensamento de varios
fil6sofos, desde a Grécia Antiga até os dias atuais. Tracar as normas de conduta e de porte
social € uma atividade inerente ao pensar filoséfico, e, por conseguinte, da filosofia moral e
ética.

Destarte, ao se tomando por base os conceitos de dever moral e de consciéncia
moral, e se fazendo uma andlise preliminar acerca da diferenciag¢do entre moral e ética, tem-se
por constituido o escopo deste trabalho elucidar sucintamente as questdes referentes a esses
elementos da moralidade, numa vista perspectiva filosofica e de aplicagdo de uma razdo
pratica dos mesmos.



2. ETICA E MORAL

Inicialmente, convém tragar os parametros distintivos entre o que viria a ser a
ética e a moral. Como € de conhecimento geral, a apreciacdo terminoldgica e sua correta
aplicacao constitui um dos pilares da filosofia, tratar de algum termo em bases filos6ficas sem
a acurada tecnicidade € incorrer em erro grosseiro, e, algo que sem duvida, ndo alcangard o
objetivo de dirimir os problemas acerca da devida questdo. Seguir, portanto, tal axioma €
espreitar a verdade filoséfica em sua méxima consecugdo.

Desta maneira, temos que hd, sem ddvida, um ponto de convergéncia acerca do
objeto que trata tanto a ética quanto a moral. Tal ponto se refere ao objeto em questdo, ou
seja, o ethos. Hd de se considerar o ethos como o conjunto de elementos normativos
correspondentes aos costumes da sociedade (LIMA, 1999. p. 15). Ambos versam em seus
enunciados acerca de como se opera (ou deve se operar) o agir humano'.

A diferenca bésica entre a ética e a moral ndo reside no objeto, e sim na forma
como atuam. A ética incide diretamente no comportamento externo do individuo, é a
representacdo de suas agdes (prdxis), como ele se relaciona de forma exemplificativa para
com os outros. Em adendo bastante interessante, convém ressaltar essa questdo dos “outros”
para a ética moderna. Tratando-se especificamente de Emmanuel Lévinas, o mesmo coloca
que o infinito da acep¢do metafisica da ética se encontra na expressao do rosto dos outros
(DISCUTINDO FILOSOFIA, 2004: p.31). Isso porque em seu sistema filoséfico mais
importante que as idéias e os pensamentos que cada um possui de si, sdo as acdes e as
respostas do que estd externo, ou seja, do préoximo.

Esse fildsofo traca um importante paralelo entre a totalidade e o infinito dentro da
ética, pois, ambos segundo ele, sdo opostos, a totalidade € aquilo que se conhece de pratico; ja
o infinito sdo as possibilidades de acdo dos outros. Enquanto que Jean-Paul Charles Aymard
Sartre pde que “o inferno sdo os outros”, Lévinas postula que: “o paraiso sdo os outros”.
Assim, sem a formalizagdo da acdo extrinseca a cada um, ndo hd a adequagdo €ética a sistema
algum, pois a construcdo filosofica reside no infinito das possibilidades humanas. Coloca-se
também o conceito de alteridade como fundamental em seu sistema. Transcendendo o meu eu
para fincar suas perspectivas de uma nova humanidade regida pela sabedoria e amor. Um
exercicio rotineiro de agdes sdbias para com os outros. Ficando desta feita destacada a forma
na qual reside a formacdo do conceito de ética, isto €, baseia-se na exterioridade das agdes
assim postas de intercomunicagao entre os seres humanos.

A moral por sua vez se caracteriza por ser um sistema de regramento interno do
proprio individuo. Mesmo tendo reverberacdo externa ela se ocupa em definir as estruturas

' Agdo humana compreendida como a praxis, agdo essa originada em sua acepgao ética/moral da
propria physys que é a aglomeracao de fatores que ensejam o agir do proprio ser. Ou seja, é a
realidade social da medida da acao.



basilares do pensamento e do comportamento do individuo em seu aspecto interior. Podendo
ser definida como o c6digo de conduta que o ser define seu dever ser, no ambito unitario do
pensamento.

Este € o pensamento bdsico de Sanchez Vazquez, que tenta impor uma
dicotomizac¢do entre o dever moral e a consciéncia moral, algo que ndo encontra distin¢ao na
filosofia kantiana, dada a universalidade de sua abordagem. Assim, no artigo em tela, terd a
andlise do dever moral sua base filosofica kantiana enquanto que o capitulo destinado a
consciéncia moral terd uma forte influéncia da andlise do filésofo mexicano de origem
espanhola sobre tal tema abordado.



3. DEVER MORAL

Tanto no estudo da ética, quanto da moral por sua referéncia tedrica hd
aproximacdo da metafisica. Na defini¢do inicial de Kant acerca do tema infere-se que a
metafisica em questdo ndo € mais o sistema utépico de idéias aludido pelos filosofos antigos?,
e sim um estudo das leis que regulam a conduta humana sobre um ponto de vista meramente
racional. Embasando-se prioritariamente da exatidao e precisdo fornecida pela razdo para tal
fim (KANT, 2003b: p 15).

Sem sombra de davidas, a moral em si tem como fundamento a liberdade do
pensamento, algo que transcrito em termos filos6ficos € representado pela autonomia da razao
no aspecto da liberdade. A tal evocada liberdade tem ligacao direta com a faculdade do desejo
denominada vontade. Tal faculdade € determinada na obra a Metafisica dos Costumes como:
a faculdade de fazer ou deixar de fazer como aprouva cada um (KANT, 2003a: p. 62). Caso
haja alguma ligacdo dessa faculdade com a consciéncia do individuo em agir, isso serd
denominada sua escolha, caso nao haja tal liame, serd considerada como mera aspiragdo.
Isso tudo € deveras importante para a compreensdo do fundamento determinante encontrado
na razdo do sujeito nomeado como vontade. Esse € o real fundamento da razdo prdtica®, ndo
por determinar a acdo do sujeito em si, mas por se basilar na orientacdo das escolhas do
sujeito.

A vontade € a constituinte basica para o sistema do dever moral, dentre todas as
outras regras de estabelecimento moral. Pois, é se fundamentando na autonomia da vontade
que o sistema da liberdade inicialmente disposto em que se apdiam as teses kantianas acercam
O tema em voga.

> No antigo sistema grego, mais especificamente no platénico, a metafisica se caracteriza como o
mundo das idéias, justamente por estar além da physys, dai o nome “metafisica” (ta meta physike).
Tal sistema ideal € ininteligivel para a compreensdao do homem, por estar fora do seu campo
cognoscivel. Kant fez o que pode se chamar de revolugdo copernicana da filosofia, pois em suas
obras acerca deste tema traduz o termo metafisica numa aplicacdo aos costumes, resultado direto da
razao pura pratica, uma vez que apenas na razao nao se conseguiria chegar aos postulados éticos e
morais necessarios para a estrutura de seu sistema. Por isso que alguns autores modernos chegam a
classificar a filosofia kantiana de transcendental.

* Deve se ter muito cuidado com a acepgdo filoséfica kantiana acerca do termo “pratica”, isso, pois
nao se refere a execugdo empirica dos atos do sujeito. Uma vez que a pratica de Kant é apreendida
como principio racional da prépria ética, haja vista que nao constitui impropriedade o termo “razédo
pratica”. Devendo a préatica no presente escrito ser entendida, salvo disposicao em contrario, em tal
acepcao.



A lei moral propriamente dita € o enquadramento de alguns dos pontos da ética e
da moral disposta pelo filésofo alem@o. Dentre esses pontos convém comentar acerca de trés
deles: a vontade, as mdximas e os imperativos.

A tUnica vontade que basta para um comportamento moral adequado € a boa
vontade. Isso porque com o intuito da pratica dos atos corretos, a boa vontade € a medida
absoluta e intrinseca que satisfaz plenamente ao agir ético humano. Obviamente, outras
nuancas podem facilitar esse processo de adequagcdao moral, tais quais o cardter, a firmeza, a
coragem dentre outros. Como bem disposto na Fundamentacdo, a boa vontade ndo é boa
apenas para a realizacdo do seu fim, ndo coaduna com a consecugdo teleologica (KANT,
2003b: p.22). Tal vontade € uma boa vontade pelo querer, isto €, em si mesma ela se basta.
Ela é boa pela formalidade de servir em ser o correto agir.

A conceituagdo acerca da (boa) vontade € que d4 vazdo ao prosseguimento do
elenco kantiano acerca da construcdo do sistema das leis morais. Seguindo a formalidade do
agir em conformidade para com o dever (no caso da boa acdo que em si basta), temos que as
agdes assim correspondentes sdo livres de qualquer inclinagdo?, e, subjetivamente ao puro
dever de coeréncia a lei moral, o entendimento humano € guiado pela mdxima orientadora
dessas leis, mesmo que internamente haja déficit em consideragdes das inclinagdes. A
maxima € definida como o principio subjetivo do querer. De maneira que, apenas com a
conjun¢do do principio intrinseco ao sujeito (a mdxima), para com a continuidade do dever
expressa na boa vontade. A partir de tal coadunagdo que se expressa a possibilidade de haver
uma regéncia interna de uma legislacdo moral posta em regra por imperativos, que pelo
proprio nome ja remetem ao dever interno do ser.

E nesta perspectiva de uma lei moral formal, calcada nesses trés elementos
basicos, que emerge o sistema de imperativos. Sendo eles, pois, considerados como
ordenamentos de determinacdo de todas as acOes dos individuos sob a acdo da boa forma
orientada da vontade.

Na obra kantiana os imperativos representativos sdo dois: o categorico € o
hipotético. Convém dizer que ambos sdo espécies do género imperativo moral, que é na
verdade uma ampla generalizacdo da razdo pratica, e, vale enquanto prescri¢do universal que
atenta para o outro como fim em si mesmo e € seguida com autonomia.

Uma vez que as leis que a Razdo se apresentam de modo impositivo ndo podem,
em nenhum caso, abstrair um conteido da experi€ncia e que devem exprimir a autonomia da
razao pura prética, as regras morais s6 podem consistir na propria forma da lei. Existem trés
regras bdsicas para fundamentar e firmar os pontos fulcrais dos imperativos morais. A
primeira destas regras €é: "Age sempre de tal maneira que a mdxima de tua acdo possa ser
erigida em regra universal". O respeito pela razio estende-se ao sujeito racional: A segunda
regra € enunciada como: "Age sempre de maneira a tratares a humanidade em ti e nos outros
sempre a0 mesmo tempo como um fim e jamais como um simples meio". Esta regra

* Inclinagdo é a predisposicdo empirica de correlagdo entre a acdo e o impulso sensivel, que no
conhecimento aprioristico constitui-se como uma macula irremediavel. As agées morais jamais devem
ser tomadas pelos impulsos que afligem o ser. Como bem postulou David Hume em sua obra sobre o
conhecimento humano: o homem é escravo das paixdes. E por ndo dever se render a essas paixoes,
tais impulsos devem ser contidos em prol do dever para com a moralidade.



enunciada é o pressuposto bésico e tedrico para a fundamentacdo de varios outros principios
morais e juridicos modernos, como, por exemplo, o da dignidade da pessoa humana,
estampado no artigo 1°, inciso III da Constituicdo da Reptblica de 1988. Desse modo, o
principio do dever, para ser absolutamente rigoroso, ndo implica em nenhuma "alienacio",
como diriamos hoje, em nenhuma "heteronomia", como diz Kant.

Para que haja, entre os homens, uma unido em conformidade com um justo
conceito de reciprocidade de direitos e obrigacdes, eles devem apenas obedecer as exigéncias
da sua prépria razdo: "Age como se fosses a0 mesmo tempo legislador e sudito na republica
das vontades", reconhecida como a terceira regra.

Estas regras de maneira estrita se relacionam com o imperativo categdrico, que €
em suma, agir de maneira externa de forma que a sua acdo entre em conformidade plena e
universal para com a liberdade de todos os outros seres humanos. Tal efeito, segundo disposto
na ultima parte da Fundamentagcdo, que trata a respeito da transcricdo da metafisica dos
costumes para uma razdo pura pritica, € uma contraposicio ao conceito negativo da
causalidade da liberdade (KANT, 2003b: p. 79). Outrossim, sem a conformidade da acdo do
sujeito em simplesmente por dever se adequar a moralidade ndo ha de se falar em imperativo
categorico. Ha de se destacar sempre que o imperativo categdrico, por ser um juizo a priori,
ndo depende da experiéncia para revelar seu conteudo, que €, entdo, evidente. O que o
imperativo categorico revela € a universalidade de uma lei a qual a méxima da acdo deve ser
conforme. Este € um dos fundamentos da adequagdo natural das condutas analisadas pelo

senso comum tenderem a seguir a logica intrinseca ao imperativo nas suas acepgoes praticas.

Em vias de expressar uma maior verossimilhanca ao que trata tal imperativo,
numa linguagem mais acessivel, ele trata-se da proposi¢cdo de que jamais mentirds. Isso
porque, essa acdo de ndo mentir jamais, € a Unica que se propde a sanar a universalidade de tal
imperativo. Agir de maneira formal, se calcando nos pressupostos da liberdade, e mais
amplamente na vontade (boa vontade), é que se perquire a razdo prética de tal agir. Expurgada
toda e qualquer intencdo finalistica inerente as condutas de impulsos sensiveis proprias aos
seres humanos.

O imperativo categdrico por constituir um mandamento incondicionado, € por
valer-se em si sO, fruto de todas as ablugdes ja elencadas, sendo objetivamente vélido,
expressa todo o principio absoluto da moralidade. E, estando no ambito da legislacdo interna
do ser humano, ofusca toda e qualquer possibilidade de acdo (ou inag¢do) condicionada a
elementos empiricos restritivos da cogni¢do a priori, que € o primado racional da ética em
geral.

O imperativo hipotético por sua vez ¢ o mandamento cuja realizacdo depende da
ocorréncia de uma hipétese. Assim, a acdo ou omissao ordenada pela norma somente pode ser
exigida se ocorrer uma hipétese. O imperativo hipotético se expressa pela férmula: "Se for B,
deve ser A!". Os imperativos hipotéticos podem ser afirmativos (quando mandam que se
pratique uma agao) ou negativos (quando proibem que se pratique uma acao). O imperativo
hipotético nao se confunde com o imperativo categorico, este considerado o mandamento que
vale por si sO, mostrando-se incondicionado, objetivamente valido, sem depender da
ocorréncia de qualquer hipdtese, para valer. Esses imperativos inseridos nas hipdteses que
porventura ocorrem na vida ndo sio tidos como de pura legislacio moral interna porque nao



dependem exclusivamente do julgamento da prépria pessoa acerca de um determinado tema.
Os imperativos sdo influenciados de maneira direta ou pela caracteristica de op¢ao posta por
uma norma qualquer (fazer ou deixar de fazer), ou bem como pela propria acdo de prazeres
externos a vontade do agente. A possibilidade da alternancia é que retira grande parte da
executoriedade de tal imperativo. A partir do momento em que a acdo estd inserta numa
volubilidade condicionante da acdo, essa regra de preceito moral deixa de valer
universalmente, e perde seu status de garantidor ético do individuo. Fung¢do esta assumida
pelo imperativo categdrico, e sua abrangéncia universal, conferida pelo rigorismo e pela
formalidade propria de sua constituigao.

Por fim, ao terminar os breves comentarios acerca do dever moral, é conveniente
explanar acerca da formacgao das legislacdes internas para Kant. No ponto IV da introdugdo a
Metafisica dos Costumes, ao tratar da divis@o de tal metafisica, ele postula que existem dois
elementos bésicos de qualquer legislacdo. Um deles € a legalidade da agdo, objetivamente
expressa pelo dever’. O outro elemento desse conglomerado ético é o motivo®. Que € na
verdade o fundamento de determinacdo da acdo tomada subjetivamente. Caso a legislacdo nao
inclua o motivo do dever na lei, ela mesma admite motivos diversos para o mesmo dever, ou
seja, a distingdo do motivo na prépria idéia do dever € caracteristica inerente de uma
legislagdo juridica. Mesmo que o motivo insito da legislacdo juridica seja patoldgico’” a sua
conformidade é possivel. Quando ocorre a jun¢do do dever para com o motivo, € ambos ndo
podem ser distintos numa acdo externa do agente, estamos diante de uma legislacdo ética
(KANT, 2003b: p. 71). A unicidade formal do dever e do motivo sdo os pontos de confluéncia
das acgdes éticas e morais do agir humano, pois se despem das manifestacdes claramente
patologicas que podem (e geralmente influem) nas intervengdes e acdes de cunho juridico. A
aplicabilidade desta acepcao juridica ndo deve ser restrita a um mero tratamento perfunctorio
por parte do operador do direito, uma vez que, tal ingeréncia filoséfico-juridica se avoluma e
se torna cada vez mais importante, seu reflexo aplicativo também se torna desenvolto.

Em sintese, para uma compreensdo mais resumida do tema, terfamos
acertadamente que: “O dever moral €, pois, um querer proprio necessario seu como membro
de um mundo inteligivel, s6 sendo pensado por ele como dever a medida que ele se considera,
simultaneamente, membro de um mundo sensivel”.® Tracando a caracteristica do pensamento
humano em sua raiz tedrica para com a sua acao no mundo, efetivamente falando.

> Tal dever sendo inicialmente compreendido de forma extensa, o dever para com a prépria lei, e o
dever para com a prépria obrigagdo moral do sujeito sdo ambos componentes dessa acep¢ao inicial.

® Nao ha de se confundir motivo, algo que se funda na escolha definida a priori, com as inclinagdes
sensiveis.

7 O termo patoldgico estd diretamente ligado a heteronomia segundo Kant, as aversées e as
inclinagbes sdo os responsaveis pelas acdoes que mesmo acobertadas pelas legislacbes se
constituem como engodo.

8 E importante ressaltar a enorme importancia da razdo pura pratica nessa simultaneidade da acéo
moralmente adequada, sem essa fundamentacdo acerca do liame entre o sujeito e o objeto, sem se
calcar nessa transcendéncia peculiar da razdo, ndo haveria como expor a teoria moderna da
metafisica como Kant fez.



4. CONSCIENCIA MORAL

Numa abordagem mais moderna dos assuntos que envolvem uma dicotomizagao
entre consciéncia e dever moral se tem que qualquer desencadeamento acerca de temas de
cunho moral tende a ter uma expressao social forte. Essa € também uma caracteristica propria
das obrigacdes morais. Tal obrigacdo (ou dever) como ja explanado anteriormente ndo se liga
a nenhum tipo de coagdo, e nem a ele pode estar adstrito, pois assim perderia ser cardter de
multipla possibilidade de rumo. Tolhendo o conceito de liberdade e autonomia da vontade tao
evocados no pretérito.

Como ja suscitado o envolvimento das relacdes sociais possuem certa influéncia
na condicdo moral do individuo, mesmo que o fator pessoal seja determinante para a
consecuc¢do das obrigacdes morais (subjetividade), e entrelace do cardter social da agdo € algo
deveras importante (objeto da obrigacdo moral).

Portanto, ao considerar esse fator social como necessdrio para a compreensiao
geral das obrigacOes morais, segundo Sanchez Vazquez (2005: p. 183) existem tré€s outros
pontos de grande relevancia para a abrangéncia total do tema: a influencia das acdes sobre os
outros individuos, a obrigatoriedade moral e a sua funcdo social e a consciéncia moral do
individuo.

Em primeiro lugar, trata-se de considerar o espectro de atuacio e efeito dos atos
praticados pelo individuo para com os outros individuos, bem como para a coletividade da
sociedade. Se ndao houvesse o agrupamento social constituido, ndo haveria como se cogitar a
norma moral em si, pois cada ato praticado nada atingiria, o objeto da acdo seria nulo.

O segundo ponto a ser considerado € a adequagdo entre a norma moral que funda
em si um dever como ja visto, a aceitacdo interna do individuo, e sua fungdo social. Levando
em conta o agir de acordo com a sua livre escolha e sua consciéncia do dever, que orbitam
sempre no universo social no qual ele coexiste, afinal, tais obrigagdes ndo operam num vacuo
social, ou até como postulavam os autores antigos (leia-se Platdo) num mundo ideal,
meramente figurativo.
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O ultimo ponto, e com certeza o de maior interesse para o escopo do presente
trabalho se refere a consciéncia do individuo, mais especificamente a consciéncia moral do
mesmo. O individuo certamente opera secundum intra legem, isto €, se orienta de acordo com
os ditames de sua consciéncia (moral). Esta dita de acordo com os principios, os valores e
normas morais para ele vigentes. A precisdo conclusiva de tais axiomas ndo se perde numa
andlise meramente socioldgico, de influéncia do meio, homem como produto do seu tempo,
nem outras caracteristicas empiricas. A razdo € o liame de conduta de tais formalizagGes, e
como orientadora ndo se perde num conceito vago e inexato como podem evocar os criticos.
De certo que se trata de um conceito tedrico, mas por fundar-se na liberdade do ser, essa
liberdade € sim o dnico conceito inato’.

E, é desta forma € que se pode porventura demonstrar como € possivel a
autonomia de tal razdo aplicada a realidade do ser, em suas variantes sociais, culturais dentre
outras.

Adentrando especificamente no conceito de consciéncia, nota-se de pronto uma
breve caracterizacao acerca do género consciéncia e sua espécie a consciéncia moral.

Na sua acepc¢do genérica temos que a consciéncia € o ato de tomar conhecimento
ou reconhecimento de qualquer fato, e ser consciente de algo significa compreender que isto
estd a acontecer, ou também registrar a sua existéncia e situar-se na distancia adequada do
acontecimento em real. E a consciéncia por vezes contém em si a possibilidade de antecipar
ou antever a forma ideal e projetar, finalizar ou planejar o que ird acontecer. Resumidamente
presume-se que a consciéncia trabalhe estritamente com fatos, que sdo essencialmente seu
propulsor de atuagdo.

A consciéncia moral, assim como sua ascendente da derivada, conserva a
caracteristica de se referir a percepcdo acerca dos fatos, todavia, a distingdo basica € o angulo
de vista de tais fatos. A consciéncia moral como o préprio nome ja diz, tem uma visdo acerca
da moralidade dos atos e dos fatos a ela correlatos. Ao mesmo tempo, essa modalidade da
consciéncia encerra em si uma avaliacdo e um julgamento de nosso comportamento de acordo
com as normas que ela conhece, e reconhece como obrigatdrias.

Diretamente deste ponto advém a ligacdo entre a consciéncia e a obrigatoriedade
das normas, e até propriamente com o dever moral. A sua diferenciacdo existe basicamente
quanto a referéncia indicativa de cada uma e as situagdes em que cada uma opera. O dever
moral contido de obrigatoriedade se ocupa da universalidade das normas, ou seja, cuida em
formular um sistema amplo, que atenda na generalidade as acdes do agente. J4 a consciéncia
moral se ocupa em tratar da especificidade de situacdes, os casos concretos € como certas
acoes devem ou ndo devem ser tidas como concernentes ao sistema moral adotado.

E competéncia da moral aderir, internalizar e rejeitar as normas de conduta do ser
humano. Tem-se como enunciado figurativo que: “a consciéncia moral assume a funcdo de

? Inicialmente John Locke (2005: p. 51) em sua obra denominada Ensaio Sobre o Entendimento
Humano postula que néo existe nenhuma caracteristica inata ao ser humano, e tudo comeca a ser
transcrito em seu codigo de conduta a partir das impressdes que nele decorrem do convivio social.
Kant suplanta essa teoria, e postula transcendentalmente que s6 e somente a liberdade é um
conceito inato, ela existe desde o momento do nascimento e ndo precisa ser ensinada ao homem, ou
por ele apreendida em qualquer momento da sua vida.
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uma instancia ineludivel, ou de um juiz diante do qual todo ato moral deve apresentar os seus
titulos” (VAZQUEZ, 2005: p. 186). O homem de forma alguma passivamente acata toda e
qualquer determinacdo de ordem moral como normatizacdo de seu comportamento ou conduta
social. Quando a sua consciéncia moral ndo agrega o valor moral de certas condutas tidas
como “‘pacificas” na ordem social vigente, elas de nada adiantam, pois nao foram ratificadas
no foro interno do ser, e, portanto, ndo possuem validade moral alguma.

O que se pde em confronto no campo filoséfico acerca da consciéncia em sua
vertente moral € o fato de tentar enquadra-la como auténoma ou heterdnoma.

Os autores de vertente historica definem que a consciéncia moral € essencialmente
heterbnoma, principalmente pela influéncia dos fatos sociais como determinantes do
fendmeno da interiorizacdo das normas. De maneira que é como se a “voz da experiéncia”
toma-se forma a cada evento da vida do individuo, e fizesse com que ele apreende-se normas
a cada nova descoberta empirica. Algo bastante criticado, principalmente por ser algo bastante
volavel frente as obrigacdes morais, que apesar das diferentes situacdes de admissibilidade,
guardam a necessidade de uma postulacio e uma devida aplicacdo concreta, sem essas
vicissitudes nem transicdes a cada momento do “estado de espirito” do agente.

A corrente filoséfica contrdria, inspirada nos ensinamentos kantianos, discorre a
cerca do tema tendo em foco a autonomia da vontade. E mais uma frente versa que a
consciéncia moral ndo se submete, nem deve se submeter as inclinagdes tipicas da
heteronomia. Sua interioridade normativa ndo é conseqiiéncia dos fatores do meio, seja ele
social ou cultural, isso nao impede que haja certa andlise dos mesmos, mas sem ddvidas eles
nao sio os que definem como deve se portar o sujeito frente decisdes de conteido moral.

N3ao que seja delegar uma funcdo de inferioridade para a consciéncia moral, mas
ela é na verdade o filtro de todas as acdes que se mostram possiveis ao sujeito, e, de maneira
seletiva ela o imbti, com o auxilio da razdo e dos outros predicados da moralidade, para que
ele haja segundo o dever, adequando-se a legislacdo interna que o mesmo guarda.
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5. CONCLUSAO

Portanto, perquirindo-se a conceituacdo, e uma posterior andlise acerca tanto do
dever moral quanto da consciéncia moral, consegue-se obter que ambas estdo inclusas no
sistema moral dos individuos de maneira imprescindivel para a sua formacao e estruturacao.

O dever moral em sua acepcao kantiana opera uma fun¢do mais importante, pois €
o guia das acdes morais do individuo, ele que de maneira impositiva universal determina
através de sua forma auto-executdria (o denominado imperativo categdrica) como devem ser
as acdes de cunho moral do individuo.

A consciéncia moral, de outra banda, numa analise fundada nos ensinamentos de
Viézquez, por sua vez, exerce o papel de revisor dessas normas internas, age como um juiz que
analise as possibilidades de pedidos frente as situacdes concretas.

Assim sendo, percebe-se certa incongruéncia na juncao dos dois sistemas, pela
propria universalidade aposta no conceito de dever moral kantiano, que ja congloba qualquer
acepg¢do interiorista concentrada numa consciéncia moral apartada. De modo que, a definicao
inicialmente apresentada neste trabalho, uma distingdo entre moral e ética se adequa
perfeitamente ao sistema que se funda numa existéncia diversa da consci€ncia moral, algo que
nao ocorre quando se postula o dever moral como independente no sistema filoséfico formal e
universalista de Kant, o qual prescinde desses elementos classificatorios para a sua exatidao
quase que cientifica.l Sendo assim denotado o cariter deveras mais formal e mais acurado do
sistema kantiano que ha de prosperar sobre qualquer outro sistema apresentado.
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